TARP GARBINGOS

IR NEGARBINGOS MIRTIES: I
Mirtis XIX a. vidurio Lietuvos kultiiroje

VLADAS SIRUTAVICIUS

Siam tekstui reikia nedidelio komentaro. Pirmiausia,
kilo sumanymas istirti savizudybiy dinamika XIX am-
Ziaus Lietuvos visuomenéje ir issiaiskinti jas itakojancius
veiksnius. Sitokios problemos pasirinkimui jtakos turéjo
Siuolaikinéje, postkomunistinéje, Lietuvos visuomenéje,
vykstantys socialiniai procesai, tame tarpe ir staigus sa-
vizudybiy skaiciaus iSaugimas.! Anot saviZzudybiy tyri-
nétojuy, $iuo metu, savizudybiy paplitimas Lietuvoje virto
rimta socialine problema, todél pagrindinis ju tikslas nu-
statyti reiSkinio prieZastis ir pasitalyti efektyvias , kovos”
su juo priemones.? Taip ar panasiai analizuodami savizu-

1 Lietuvos statistikos departamento duomenimis 1989 metais

100 000 Lietuvos gyventoju teko 27,1 saviZudybes, 1990
metais — 26,0 savizudybes, o Stai jau 1993 - 42,1 ir 1994
metais net 45,8. Zr. Lietuvos statistikos departamentas,
Demografijos metrastis. 1994 (Vilnius, 1995), p. 68-69.

Kaip interpretuojama saviZudybiu dinamika 3iuolaikinéje
Lietuvoje, gerai iliustruoja Vandos Domanskienés ir Danos
Gailienés straipsnis ,Savizudybiy paplitimas Lietuvoje”. Zr.
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dybés reiskini, mokslininkai maZiau démesio skyré klau-
simui, kaip formavosi visuomeneés pozitriai i tokias mir-
ties formas arba kodél vienos savizudybés buvo smer-
kiamos, kitos pateisinamos.

Siame darbe sprendziami keli uzdaviniai. Pirmiau-
sia, rekonstruojama XIX amziaus Lietuvos visuomenei
badingesniy jauseny, poZiuriy ir elgseny su saviZudZiais
ivairove: nuo savizudZzio kaip nusidéjélio ir nusikaltélio
iki aukos ir ligonio, nuo paniekos ir neapykantos iki uzuo-
jautos. Taip pat aiSkinamasi, kas turéjo itakos vienokio ar
kitokio poZzitrio formavimuisi. Straipsnyje nebus tyrine-
jama, kaip savizudybeés buvo interpretuojamos to meto
eksperty (pvz. medikuy, policijos pareiginu) arba kaip
visuomeneés samoneje jsitvirtino racionalus mokslinis savi-
Zzudybes aiSkinimas (pavyzdzZiui vienokiu ar kitokiy
socialiniy ar psichiatriniy idéju poveikis interpretuojant
savizudziy elgesi), bet daugiau démesio skirta ikimoksli-
niam suvokimui. Norint geriau ji suprasti, teko iSplesti
tyringjimo ribas. Todél antroje straipsnio dalyje analizuo-
jami mirties isgyvenimai budingesni XIX amZiaus visuo-
meneés kultarai. Be abejonés, tokiam apsisprendimui jta-
kos turéjo ,laikysenu mirties atzvilgiu” tyrinéjimo tradi-
cija, uzimanti ypatinga vieta Vakary Europos istorio-
grafijoje, ir ypac Philippe Aries bei Norbert Elias darbai.

Padia bendriausia prasme XIX amZiaus Lietuvos
kultaroje galima skirti du poZitrius i savizudybes: norma-
tyvinj (religinis ir oficialus ar valdiskas) bei kasdieninj. 13
esmes straipsnyje ir tyrinéjama, kaip Sie poZiariai XIX
amziaus Lietuvos kultiroje tarpusavyje koreliavo. Zino-

Vilniaus Universiteto Mokslo darbai, Psichologija, 1992, nr. 1
(12), (Vilniaus Universiteto leidykla, 1993), p. 65-79.



ma, prielaida apie kelias dominuojancias socialinio reis-
kinio interpretavimo tendencijas daugeliui sukels rimty
abejoniy. Stai ir kultiiros istorikas Vytautas Kavolis, kriti-
kuodamas psichoistorikus uz Zzatbitini nora iSskirti vi-
suomeneés vaizduotéje ir jausenoje kelias dominuojancias ar
svarbesnes tendencijas, pastebi, kad taip istorikai daznai
atsiduria tik savo paciy susikurty schemy spastuose, ga-
liausiai nutoldami nuo priestaringos tikrovés.’ Turédami
tai galvoje, ty interpretavimo schemy svarbos tyrinéjimui
neabsoliutizuosime. Netgi prieingai, stengsimés abejoti ju
»Erynumu”,

Kelios pastabos dél straipsnio pavadinimo. XIX am-
Ziaus Lietuvos visuomeneéje buvo paplites isitikinimas, jog
mirtis ,ateina” nelauktai. Todeél negalima Zinoti savo mir-
ties valandos. Betgi galima ir reikia mirciai ,pasiruosti”.
To laiko kultiroje biity galima skirti du mirties tipus:
garbinga arba dora ir negarbinga arba nedora. Negar-
binga ar nedora mirtis — tai staigi, netikéta mirtis. (Prie
tokiy paprastai ir buvo priskiriamos saviZzudybés.) Tokios
mirties blitina saugotis, nes ji neleidzia patekti i dangu.
Staigiai ir negarbingai mirciai prieSpastatoma garbinga ir
dora mirtis, kuomet mirStama gerai jai pasiruo3us. Svarbu,
kad tik tokia mirtis garantuoja amZinaji gyvenima.

@8 pats Siam nusikaltimui pasiryZau, dél man
nezinomos prieZasties..."”

Taip tvirtino SeSiasdeSimties metu, Telsiu apskrities,
Pavandenés vals¢iaus, Paberzés kaimo kerdZius Jonas

3 Vytautas Kavolis, Kultiriné psichologija (Vilnius: Baltos

lankos, 1995), p. 7-8.



Cyvilis, po to kai buvo apkaltintas bandymu nusizudyti.
Jo parodymus, priZiurint pristavui, surasé akalicos bajoras
Ignotas Dobkevicius. Tai atsitiko 1864 metais, spalio meé-
nesi.* Bylos eiga, jos nagrinéjimo tvarka tipika. Panagiai
XIX amziaus viduryje buvo sprendziamos ir kitos tokio
pobtudzio bylos.

medicininés ekspertizeés akta. (Tiesa, ne visose bylose to-
kie aktai islike. AmZiaus pradzZioje ar net viduryje daZnai
apsieinama ir be tokiu ekspertizés akty. Tatai galima
paprastai paaiSkinti: triko gydytoju. Todél vietoj ju
»ekspertize” t.y. ar nusikaltélis psichikai sveikas ar ne at-
likdavo policijos pareigiinas, remdamasis liudininky,
daZniausiai Seimos nariy ir kaimynu, parodymais.) Véliau
nusikaltéli kvosdavo policijos pareigiinas ir byla perduo-
dama apskrities teismui, kurio kompetencija buvo tokiu
nusikaltimuy nagrinéjimas. Teismas skirdavo teismo tardy-
toja ,formaliam tardymui” atlikti. Tiek gydytojo, tiek
tardytojo pagrindinis tikslas: nustatyti ar asmuo padares
nusikaltima jo metu buvo ,sveiko proto”. Pagrindinis val-
dzios pareigiiny tikslas buvo iSsiaiskinti nusikaltimo prie-

Laisvai praktikuojantio gydytojo, kolegijos asesoriaus
Andzejevitiaus suradytas Jono Cyvilio sveikatos liudijimas,
1964 10 01; Jono Cyvilio kvotos, kurig atliko Pavandenés
miestelio pristavas, protokolas, datos néra; byla buvo
perduota Telsiy apskrities teismui, ja tyré pirmos nuovados
teismo tardytojas. Jis apklausé liudininkus: liudininky
apklausos protokolai nr. 1 (1865 08 28) ir nr. 3 (1865 08 28);
dar karta buvo apklaustas ir pats nusikaltélis: protokolas
nr. 4 (186509 10); visa bylos medZiaga pasiuysta TelSiu
apskrities teismui, Valstybinis istorijos archyvas (toliau —
VIA), f. 669, ap. 4, b. 419, 1.3, 4-5, 9-10, 14, 17-18.
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zastis. Beje, liudininky parodymams buvo skiriamas ypac
svarbus démesys. (DaZniausiai liudijama tik prisiekus.)

Sioje byloje liudininkai parodé, jog kaimo kerdzius
Siaip jau gero elgesio bei biido, tik daZnai mégdaves
isgerti. O po iSgertuviu ,buves lyg pamises”. (Beje jokio
kitokio Cyvilio elgesio , pasmerkimo” motyvu, kuriuos
issakytu kaimo gyventojai, byloje néra.) Taciau ir tardyto-
jui, ir apskrities teismui Sitokie argumentai pasirode
neitikinami. Todél jie padaré iSvada, jog kaimo kerdzius
nebuvo pamises, bandé nusizudyti ,neturédamas aiskiy
priezasciy”. Taigi, buvo kaltas. Uz §i ,neteiséta poelgi” jis
turéjo atlikti baznytine atgaila. ,Nusikaltélis” turéjo kas-
dien ant keliy isklausyti $v. liturgijos, pasnikauti ir
mokytis katekizmo. Taip turéjo pasiruosti svarbiausiam
ivykiui — iSpaZinties atlikimui.

Taigi mazdaug apie XIX amZiaus viduri nusistoveéjo
Lvaldiska” (,oficiali”) savizudybiy interpretacija. (Beveik
nepasikeitusi ji isliko iki XX amzZiaus.) Taip pat pazyme-
sime, kad iki XIX amZiaus penktojo deSimtmecio pradzios
Rusijos imperijos baudZiamuosiuose istatymuose savizu-
dybeé dar laikyta kriminaliniu nusikaltimu. 1842 metais
sudarytame BaudZiamujy istatymy savade (Ceopx 3akoHoB
¥Yronopreix) raSoma: jei asmuo, bandes nusizudyti buvo
~sveiko proto”, o savizudybeés prieZastis ne ,kanéios, lin-
desys, géda ar ugninés ir melancholinés ligos”, jis turi
bati baudZiamas ,kaip uZ pasikésinima nuzudyti”. Pa-
laidotas privaléjo buti be jprasty kriks¢ionisky laidojimo
apeigu. (SavizudZio kiinas negaléjo biiti laidojamas pa-
Sventintose kapinése. Imperijos Karinis artikulas skelbe,
kad samoningai save ,prazudes” atiduodamas laidoti bu-
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deliui.)’ Kuomet vienas svarbesniy pasaulietinés politinés
valdzios legitimiskumo pagrindu buvo dieviska valia,
religinés normos bei interpretacijos stipriai itakojo ir bau-
dZiamaja teise. Taigi nenuostabu, jog Rusijos imperijoje
kaip ir daugelyje Vakary Europos $aliy savizudybe lai-
kyta kriminaliniu nusikaltimu.

BaudZiamojo savado nuostatos isigaliojo ir okupuo-
tose bei i Rusijos sudéti inkorporuotose istorinés Lietuvos
Zzemeése. Tiesa, neZinia kaip tos teisinés normos buvo tai-
komos. XIX amZiaus vidurio autoriu paskaitiavimais 1834-
1841 metuy laikotarpyje Vilniaus gubernijoje buvo uzfik-
suotos 533 savizudybés. Taigi vidutini$kai per metus
100 000 gyventoju teko 5,1 savizudybés.® Patiekti duo-
menys néra tiksliis ir patikimi. Viena vertus, to meto tyri-
nétojai bendrai maZai riipinosi kritine statistiniy duomenu
analize. Antra, dél menkos policijos pareigiinuy, kurie
rinkdavo Zinias, kvalifikacijos dalis mir¢iy likdavo neis-
aiskintos t.y. ju prieZastis neZinoma. Tarp ju, Zinoma,
galéjo buti ir savizudybiu. (Beje, panasi problema egzis-
tavo net ir amZiaus pabaigoje.) Kita vertus, gyventojai,
ypac¢ kaime, vengdami susidirimo su policija, persekio-
jimo ir galimos bausmés, tokias mirtis ar bandymus
nusizudyti visaip stengési nuslépti. Taigi visai tiketina,
kad dalis savizudybiy likdavo policijai neZinomos. O tai
reiskia, kad savizudZiy skai¢ius badavo didesnis nei nu-
rodo XIX amZiaus pirmos pusés statistika.

Caod 3akonos Yzoa0snbix (Cankr TetepGypr, 1842), c. 82.
Becenoscknit K. C., ,OnbIT HpaBcTBEHHOM cTaTHCTHKH PoccHu in
Kypxan Munuctepcrsa Buyrpennux nen”, sacrs 18, 1847, c.
198-199.
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Kiek véliau perleistame baudZiamajame kodekse
(Kriminaliniy ir pataisomujy bausmiy statute, 1845 m.)
poZzitrio | savizudybe, kaip j kriminalini nusikaltima, at-
sisakyta. Bausmeés saviZudZiams susvelnéjo. (Vakary Euro-
poje savizudybés i baudziamuyjuy kodeksy imtos Salinti
dar anks¢iau — XVIII amZiaus antroje puséje.) Nors ivai-
riuose valdiskuose rastuose, teismuy ir policijos pareigiinu
susirasinéjimuose savizudybeé ir toliau buvo vadinama
nusikaltimu. Jei buity nustatyta, kad asmuo pabandes nu-
sizudyti buvo ,pilno proto”, tai jis privaléty atlikti baz-
nyting atgaila. Konkrety bausmeés dydi nustatydavo
religiné nusikaltélio vyresnybe. Katalikams — Vilniaus
arba Zemaitiu vyskupys&iy konsistorijos. Apie asmens
biikle — psichiSkai sveikas ar ne — turéjo spresti medikai i§
Medicinos valdybos.” Rusijos imperijoje jos pradétos steigti
dar XVIII amZiaus pabaigoje, tac¢iau tuomet pirmiausia
ripinosi tvarka karinése ligoninese, karantino taisykliy
laikymusi ir pan. Retkardiais atlikdavo ir teismo eksperty
funkcijas. Asmens poelgiy motyvu, siuo konkreciu atveju
savizudybeés prieZasciy, nustatymas vis labiau daresi pa-
grindiniu civilinés valdZios rapesciu.

Nuo pat XIX amZiaus pradZios Rusijos imperijoje
pradeti leisti ivairiis jsakai ir taisyklés, reglamentuojantys
asmeny mirties prieZasciy bei ju psichinés biiklés nusta-
tyma. Stai dar 1809 metais Valdantysis Senatas i§leido
isaka skelbianti, jog apZitrint savizudi dalyvauty taip pat
ir gydytojas. Iki jis neapzitréjo, numiréli draudziama

7 Ceod 3axonos Poccuiickoti umnepuu, . 15: ,3akousl Yrono-

BHbie” (Cankr IMerepGypr, 1857), c. 509-600.
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laidoti.® 1815 metais Senatas iSleido dar viena isaka, kuris
ipareigojo Medicinos valdybos gydytojus atlikti asmeny
psichinés buklés patikrinima. Tokia tvarka buvo patvirti-
nta ir vélesniais isakais (pvz. 1842 metais). Taciau daZnai
ir toliau psichine biikle nustatinédavo vieni patys policijos
ar teismo tarnautojai.? Ir nors vyriausybeé rupinosi medi-
cininés ekspertizés pamiSéliams diegimu, praktikoje ji
buvo taikoma anaiptol ne visiems ir ne visuomet. Pir-
miausia todel, kad truko padiy eksperty — mediku. Eks-
pertizé pirmiausia daryta bajoriSko luomo asmenims, ypa¢
jei aktual@is buvo turtiniai klausimai. Kita vertus, vis dar
buvo galvojama, kad asmens pakaltinamumo nustatymui
nebitinas medikas, uztenka ir teismo ar policijos tarnau-
tojo kompetencijos. (Net 1866 metais Vidaus Reikaly minis-
terijos medicinos departamento leistame Zurnale Apxue
cyebrou Meduyumbiu obwecmsenHoll 2uzuenbt gyvai buvo
diskutuojama ar tik gyvytojas gali teisingai nustatyti as-
mens psichine bitkle. Panasiai buvo ir su mirties prie-
Zas€iu nustatymu. ValdZios potvarkiai, reikalaujantys tiks-
liai nustatyti mirties prieZasti, pradeti leisti dar amziaus
pradzioje buvo nekarta pakartojami. 1824 mety liepos 14
dienos Valdan¢iojo Senato isakas skelbe, kad gydytojai
kiek galima tiksliau nustatytu mirties prieZastis. Nes gi
daZnai jie Sito nepadarydavo.'?

Asmenos Zemesniojo zemskinio teismo raportas Lietuvos-
Vilniaus gubernijos valdybai, 1827 12 29, VIA, f. 381, ap. 24,
b. 6699, 1.1.

9 Bajoro Adamovitiaus apzitros aktas, 1832 06 06, VIA, f. 381,
ap. 24, b. 9099, 1.1-2; Vilniaus gubernijos valdybos
nutarimas, 1849 04 28, VIA, f. 381, ap. 19, b. 5128,1.3

Vidaus reikaly ministerijos rastas Vilniaus gubernatoriui,
1828 08 28, VIA, £.381, ap. 24, b. 7288, 1.2.
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Tokiu ir panasiy isaku apraS§yma dar baty galima il-
gai testi. (Ju nors ir neperiodiskas pasikartojimas tik
patvirtina prielaida, kad niekuomet bent jau amZiaus
pirmoje puséje jie nuosekliai nebuvo igyvendinti.) Bet
manytume uzteks. Po to, kas buvo pasakyta kyla klausi-
mas: kodel keitési valdi$ka savizudybiu interpretacija. [ ji
galima atsakyti visiSkai paprastai: itakos turéjo i Vakary
Europos atklystancios teorijos bei socialinés praktikos. Ta-
¢iau tai biity tik formalus atsakymas, nes likty dar vienas
klausimas: kodél tos jtakos Lietuvos visuomenéje pasi-
reiSké mazdaug XIX amziaus viduryje.

Pradékime nuo keliu pastebéjimu. Zinia, pasaulie-
tinés, civilines valdzios poZitriai | savizZudybes formavosi
ir ilga laika buvo veikiami kanoninés teisés, kurioje do-
minavo neigiamas pozifiris i jas, kaip beje ir i kitas de-
viacinés subkultiiros formas. (ISskyrus skurda ir vargsus.)
Gi lengvinancia nusikaltimy, konkreciai savizudybes, ap-
linkybe i§ esmés laikytas pamisimas. (Taip pat ir nepil-
nametysté.) Todél nusikaltélio psichinés biiklés nustaty-
mas tapo pagrindiniu valdzios rapesé&iu. Si darba vis daz-
niau pavedama atlikti specialiems ekspertams — medi-
kams. Tokia ivykiy logika visiSkai suprantama: raciona-
lioje — biurokratinéje, absoliutinéje imperijoje, o tokia XIX
amZziaus pirmoje puséje vis labiau dareési Rusija, kitaip ir
negaléjo biti. (Taip pat pridursime, kad biurokratinés,
unifikacinés tendencijos ypac¢ sustipréjo amziaus 3-me ir 6-
me deSimtmedciais ir sutapo su caro Nikolajaus I val-
dymu.)!!

' Hugh Seton-Watson, Russian Empire (Oxford: Oxford Uni-
versity Press, 1989).
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Nors valdZia visaip skatino eksperty socialinio statu-
so formavimasi, reikalavo, kad jie dalyvauty tiriant sa-
vizudziu bylas, tadiau iki pat amZiaus vidurio praktiskai
visiSkai nesirtipino pamiséliy prieziara. Sia funkcija vi-
suomeneéje ir toliau atliko vienuolynai ir elgetynai (Spi-
tolés), kuriose gyveno ne tik vargsai, bet ir visokiy ,ne-
galiuy” paveikti Zzmones. (Bajorisko luomo pamiseéliai pap-
rastai perduodami giminiu globai.) Anot Wladimiro
Gadono, amziaus ketvirtajame deSimtmetyje, Zemaitijoje
buvo du beprotnamiai — Varniuose ir Kenstai¢iuose — abu
vienuoliy Rokity globojami. Juose gyveno apie 30 as-
menu.'? Jy steigéjais buvo Zemaitijos vyskupas Melchioras
Giedraitis ir dvarininkas Antanas Rimgaila. Rusu valdzia
nerodé ypatingos iniciatyvos juos kontroliuoti ar kaip nors
grieZ¢iau reglamentuoti ju veikla. Reikalauta tik, kad visi
,ligoniai” bity siundiami { $iuos vienuolynus-ligonines.!?
Panasi ,ligoniné” buvo jsteigta ir Vilniuje Bonifraty vie-
nuolyne. (Veiké jau 1828 metais.) Ji buvo tvarkoma civi-
dziusieji nusizudyti, kuriems nustatytas , sveiko proto ne-
turéjimas” ar, truputis pamisimo” ¢ia buvo ,uzdaromi”
gydymui iki visisko pasveikimo.'¥) Pagrindinis tokiy
~ligoniniy” tikslas buvo izoliuoti serganc¢ius psichinémis

12 Wiladimir Gadon, Statystyka Ksigstwa Zmudskiego (Paryz,

1893), p. 52.

Vilniaus gubernijos visuomenés globos komiteto rastas
Vilniaus gubernijos valdybai, 1837 10 10, VIA, f. 381, ap. 24,
b. 12936, 1.3. Siame dokumente nurodyta, jog ten laikomi 88
asmenys.

Vilniaus Vyriausiojo teismo rastas gubernijos valdybai,
1828 10 25, VIA, f. 381, ap. 24, b. 7294, 1.1.
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ligomis. Pirmiausia tuos, kurie laikyti pavojingi aplinki-
niams. !’

Tik XIX amZiaus septintojo deSimtmetio pradzioje
pradnekta apie centralizuotos ligoninés (,apygardos pa-
miséliy namai”) statyba. Vilniaus gubernatoriaus teigimu
tokia istaiga ypac reikalinga, nes joje buity gydomi ligoniai
(apie 150) ir i§ kity — Gardino bei Kauno - guberniju.
Pradzioje tam tikslui galvota pritaikyti Misionieriy vienuo-
lyna.'® Nekarta pabrézta, jog naujai steigiama ligonine
privalanti atitikti ~psichiatrijos mokslo” reikalavimus.
Svarbiausias ju: psichiniai ligoniai turéjo bati suskirstyti
kategorijomis. (Viso ju buvo keturios.) Tai laikyta viena
svarbiausiy gydymo salygu. Taciau valdininkai Vilniuje,
motyvuodami bloga beprotnamio biikle, maZai paise
tokiu reikalavimy, skubindami kuo grei¢iau pradéti
statyba. Gi Vidaus reikaly ministerijos Medicinos depar-
tamentas ir prie jo sukurta speciali komisija, kurios
sudétyje buvo medikai, reikalavo laikytis svarbiausiy
nuostaty.!” Galiausiai, né vienas Vilniaus psichiatrinés

15 Gardino gubernijos vyresnybeé kreipési i Vilniaus generalgu-

bernatoriy, pradydama ,uZdaryti beprotnamyje” buvusj
Tartu universiteto studenta Stankevi¢iy, kuris Gardino
gubernijos pakelés namuose saké ,visokias patriotines
kalbas”. Aiskines, kad jis esas ,liberalistas”, kad Rusijos jau
nebéra ir atsikiiré Lenkija iki pat Oderio. Jam buvo paskirta
medicininé ekspertizé ir jis pripaZintas pamiséliu. Nutarta
buvusi studenta izoliuoti, nes jo kalby ,ivairas Zmones su
idomumu klauso”, o valdziai jis atrodé ,pavojingas”. Zr.
Gardino gubernatoriaus slaptas raStas Vilniaus generalgu-
bernatoriui, 1854 05 17, VIA, f. 378 p/s 1854, b. 71, 1.1-2.
Vilniaus gubernatoriaus raStas generalgubernatoriui,
1864 03 21, VIA, f. 378 b/s 1864, b. 2389, 1.1.

Vidaus reikaly ministro laiSkas generalgubernatoriui
Aleksandrui Potapovui, 1864 08 24; Vidaus reikaly minis-

16

17




ligoninés projektu nebuvo realizuotas. Iki pat aStunto
deSimtmeéio vidurio ligoniai buvo ,gydomi” Bonifraty
vienuolyne, o taip pat skyriuose prie 3v. Jokfibo ir zydu
ligoniniu, o apskrityse tiesiog laikomi parapijiniuose el-
getynuose.

Dar XIX amZiaus autoriai pastebéjo, kad dalis to
meto visuomenés, ypa¢ ,paprasta liaudis”, pamisélius
maneé esant kazkokios paslaptingos ar net piktos jégos
»sugadintus” Zmones. Sugedimu paprastai laikyta isterija,
melancholija ir daZnai epilepsija. Pozitris ir elgesys su
pamiséliais praktiskai buvo toks pat, kaip su vargsais ir
elgetomis. Visus juos privaléjusi globoti Bazny¢ia.'® Tiesa,
kartu egzistaves — tik maZiau paplites — kitas pozinris i
pamidélius — jau kaip i idrinktuosius t.y. turinéius ypa-
tingy galiy. Taip pat paZymima, kad ,aukStesnieji luo-
mai” pamiséliams buvo visiSkai abejingi.!® (Anot
tyrinétoju, Vakary Europoje XVII-XVIII amZiais pamis$imas
tapatintas su gyvuliSkumu ir nelaikytas liga, todél su
pamiSeéliais elgtasi brutaliai.)®® Vienaip ar kitaip pamisi-
mas liaudiSkoje tradicijoje daZnai nelaikytas liga. Atlaidus
pozitiris { pamidima ir pami3élius turejo itakos ir nuosta-
toms savizudziy atzvilgiu. DaZnai, sprendziant i$ liudi-
ninky parodymu, savizudybés prieZastimi laikytas ,mo-

terijos rastas generalgubernatoriui, 1864 12 10; Medicinos

departamento direktoriaus rastas Potapovui, 1873 06 02,

ibid., 1.25-26, 1.31-32, 1.94-95.

A. Wynsu, lpeapenue nomewannwmx 8 Poccuu,in ,, Apxns

cyiie6HOMN MejMUHHEBl W o6lecTBEHHON rurnetbl,” 1865, ku. 1, u.

1,¢.1-3.

19 Ibid., p. 4.

20 Michel Foucault, Madness and Civilization. A History of
Insanity in the Age of Reason (New York: Vintage Books,
1988), p. 74-75.
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mentinis pamisimas”. Iki jo Zmogus buves visiskai ,nor-
malus”, gerai atlikdaves ir visas savo pareigas.?! Papras-
tai aplinkiniai saviZudZius vaizduoja, kaip nelaimélius,
vargsus, atsitiktinai nukentéjusius. Kasdieniniame gyveni-
me jie visiSkai ramaus bado.?

SaviZudybiy socialinés kontrolés galimybés

Rusijos politinéje sistemoje svarbiausias socialinés
tvarkos garantas buvo valdovas. Socialine tvarka buvo
palaikoma jau ne vien tik paprociy, tradicijy bei religiniy
sistemuy pagalba, bet ir vis labiau vieSajame gyvenime
isigalin¢ios biurokratijos: tiek civilinés, tiek karinés.
Tokios valstybes ir kartu jos valdovo galia apsprende keli
pagrindiniai veiksniai: pavaldiniy, mokanc¢iy mokescius
skaicius ir teritorijos dydis. Todél susiripinta pavaldiniy
mirties bei gimimy kontrole. Imtos kurti ivairios valsty-
binés institucijos, kuriy pagrindinis uZzdavinys buvo kova
su jvairiausiomis epidemijomis, pradetos sudarinéti gimi-
muy bei miréiy statistika.

Vis labiau visuomenés tvarkos organizavime jsi-
galint racionalistinéms, biurokratinéms tendencijoms, tra-
diciniy socialinés tvarkos palaikymo priemoniy svarba,
nors ir labai pamaZu, tafiau mazéja. Tiesa, biurokratine
imperija nesistengia visiSkai eliminuoti religijos ir papro-
¢iy itakos. Todeél nieko nuostabaus, kad savizudybiy

21 Liudininky apklausos protokolas, 18610525, VIA, f. 669,
ap. 4, b. 253 a. 1.10.

22 Maisiagalos tiikstantininko raportas Vilniaus apskrities 2-os
nuovados pristavui, VIA, f. 454, ap. 1, b. 1749, 1.3-4; Vilniaus
apskrities 2-os nuovados pristavo aktas, 1861 07 20, VIA, f.
454, ap. 1,b. 1528, 1.12.
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dekriminalizacija sutapo su Rusijos imperijos biurokrati-
zacija, ypac paspartéjusia Nikolajaus valdymo metu. Kartu
valdzia visiSkai neatsisaké ir bazny¢ios galimybiu kontro-
liuoti savizudybes.

Kaltu asmenj pripazindavo teismas, o konkredias
bausmes paskirdavo bazny¢ios vyresnybé. Katalikams —
pagal gyvenama vieta — Tel3iy arba Vilniaus vyskupyséiu
konsistorijos. Paprastai, bandZiusiems nusiZzudyti buvo
skiriama baZnytiné atgaila. Jos trukme svyravo nuo keliu
savaifiy iki keliy meénesiu. Tam tikslui asmuo, daZnai
prievarta, policijai padedant, ikurdinimas parapijos elge-
tyne arba $pitoléje. Jokio i§laikymo valstybé tokiam asme-
niui neskirdavo. Nubaustasis turéjo klausyti misiuy (kla-
podamas ar gulédamas kryziumi), kelias dienas per
savaite pasnikauti. Atgaila uzbaigdavo iSpaZinties atliki-
mas.?

Toks ritualas XIX amZiaus antrojoje puseje jau buvo
visiskai nusistovéjes. Pagrindinis jo tikslas, anot konsistori-
jos nuosprendziy, parodyti ,savizudybés nuodémeés siau-
ba”, uz kuri gresia amZinas prakeikimas, o civiliniai ir
baZnytiniai istatymai draudZia laidoti pasventintose ka-
pinése.?* Atlikdamas i$pazinti, nusidéjelis tikéjosi iSmelsti
Viedpats atleidima uZ padaryta nuodéme ir taip ,apvalyti
savo sazine”. Suprates, jog padaré nusikaltima - nuo-
déme, asmuo privaléty labiau vertinti savo gyvybe, kuria
tik Dievas duoda ir gali atimti. Tai visiskai tipiski sam-

23 I3rasas i$ Telsiu konsistorijos bylos apie valstieti Kuza,
1862 01 25, VIA, f. 669, ap. 4, b. 253a, 1.14. Tame pat fonde
; yra ir daugiau panasiy byly.
4

Konsistorijos nuosprendis dél valstietio Aiduko, 1870 05 15,
VIA, f. 669, ap. 4, b. 992, 1.3-4; Konsistorijos nuosprendis del
miestiecio Naudzitno, VIA, f. 669, ap. 4, b. 879, 1.8-9.



protavimai, kuriuos galima aptikti beveik kiekvienoje
TelSiy vyskupysteés byloje apie savizudzius. Prie religinés
interpretacijos dar sugriime, o dabar dar stabtelkime prie
valdiskos.

Atrodo, kad savizudybiy dinamika didesneés jtakos
valdZios pozitiriui neturéjo. Savizudybiy skaidius Lietu-
voje XIX amzZiaus antroje puséje augo labai i3 léto. (Deja
misy surinkti duomenys teapima tik Vilniaus gubernija,
kuri 1843 metais buvo reorganizuota. Ja sudaré septynios
apskritys: Vilniaus, Traku, ASmenos, Svenéioniu, Lydos,
Vileikos ir Dysnos. Taip pat reikia pridurti, jog ir Sie
duomenys néra tikslis bei iSsamiis. Apskaiciavimus
apsunkina ne tik netikslus gyventoju skaiéius, bet ir vis
dar didelis neiSaiskinty, vadinamuju ,atsitiktiniy”, mirc¢iu
skaidius. Stai pavyzdziui 1892 metais uzfiksuotos 286
atsitiktinés mirtys, i8 kuriy prieZastis nenustatyta — 135,
t.y. Siek tiek maziau nei pusé. Panasiai buvo ir 1893
metais: uzfiksuotos 304, neiSaiSkintos 122. 1895 metais
santykis vél panasSus: 289 ir 124. Tiesa, 1896 metais
santykis pasikeité: 238 ir 79.25 Kaip jau minéta, tarp
neiSaiSkinty mir¢iy galéjo bati ir savizudybés atveju. Taip
pat neai$ku ar | bendra statistika pateko nusiZude
kariSkiai.) Tai patvirtina ir maisy skaiciavimai.

25 Duomenys i§ ataskaity ,Apie smurtines ir atsitiktines
mirtis” 1892-1896 metais Zr. VIA, f. 388, ap. 1, b. 942, 1.1-2,
27-28, 53, 104; b. 964(1), 1.7-8, 33-34, 56-57, 82-83, 110-111;
b. 985, 1.1-2, 27-28, 53-54, 79-80, 100-101; b. 1002, 1.1-2, 87-
88, 137-138, 112-113; b. 1025(2), 1.1-2.
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SaviZzudybiy dinamika Vilniaus gubernijoje 1850-1896 metais

Savizudybiu skaicius 100 000 gyventojy

Metai 1850 — 1857 2.2
1860 - 1869 2.5
1871 - 1876 3.2
1880 — 1889 4.1
1890 - 1896 43

Lentelé sudaryta remiantis Vilniaus gubernijos statistikos ko-
miteto surinktais duomenimis. Bendras visy bylu pavadinimas —
»~Apie smurtines ir atsitiktines mirtis”. Jos saugomos Lietuvos
Valstybiniame istorijos archyve £.388, ap. 1, b. 510; b. 538; b. 640;
b. 732; b. 751; b. 766; b. 805; b. 823; b. 868; b. 889; b. 925; b. 942;
b. 964; b. 985; b. 1002; b. 1025. 1850-1857 m. ir 18601869 m.
duomenis paimti i§ metiniy Vilniaus gubernatoriaus ataskaity
£.388, ap. 1, b. 211; b. 227; b. 242; b. 267 (1); b. 288 (1); b. 298 (1); b.
315; b. 316 (1); b. 337 (1); b. 359 (1); b. 380; b. 481.

Taigi, nors ir su nemaZom iSlygom, galétume teigti,
kad savizudybiu skaicius Siek tiek iSaugo tik pacioje XIX
amziaus pabaigoje. Negalima konstatuoti ir staigaus sa-
vizudybiy skaiciaus padidéjimo. Remiantis XIX amZiaus
antros puses statistiniais duomenimis galima teigti, jog
savizudybiy padaugédavo pavasario ir vasaros ménesiais.
Daugiau savizudziy uzfiksuojama tarp vyresnio amZiaus
asmenuy. Taip pat dazniau Zudomasi buvo ,apskrityse”,
kur beje gyveno ir daugiau gyventoju, nei miestuose.
Tarp miesty savizudybiu skai¢iumi pirmavo didZiausias
gubernijos centras - Vilnius. Kokias i$ to galima padaryti
iSvadas?
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Trikstant empyriniy duomeny, pasitlytos iSvados
bus gana spekuliatyvios. Galima daryti prielaida, kad
amzZiaus pirmoje puséje, pasinaudojant pranctizy sociologo
Emile Durkheim terminu, dominavo ,fatalistiniu” savi-
zudybiy tipas. Ju priezastimi buvo pernelyg intensyvus ir
perdétas individo poreikiy, emocijy reguliavimas bei
slopinimas, ,despotiSkos disciplinos” pagalba, o taip pat
bet kokiu perspektyvy ateityje nebuvimas. Atrodo, kad ir
amZiaus antroje puséje situacija mazai tepasikeitée. Todél
vargu ar galima teigti apie ,anoniminiu” ir ,egoistiniy”
savizudybiy tipo atsiradima. Anot Durkheim, jos aptin-
kamos ir vyrauja tose visuomenése ir socialinése grupese,
kuriose individai néra pakankamai integruoti arba
kuomet bendruomeninés kontrolés funkcijos susilpnéja.
Susidarius tokiai situacijai senos, tradicinés socialinés elge-
sio normos laikomos nebepakankamomis, ,atgyvenu-
siomis”, o naujos bendruomenés gyvenime dar nesuspéjo
isitvirtinti ir kelia nepasitikéjima. Tokiu metu ypa¢ stipriai
iS8gyvenamas atitrikimas nuo bendruomenés, suvokiama
~kolektyviniy” vertybiy krize, kas galiausiai turi jtakos
anoniminiy savizudybiy skai¢iaus iSaugimui.

Veiksniai galéje turéti itakos anomalijos susiforma-
vimui Lietuvos vieSajame gyvenime pasireiSke pakanka-
mai veélai ir nebuvo -~ santykinai - intensyvis. Kitaip ta-
riant, industrializacijos, urbanizacijos bei visuomenés se-
kuliarizacijos tempai buvo palygint léti. Taigi ju poveikis,
dezintegruojant ir transformuojant tradicinémis — bend-
ruomeninemis vertybémis pagrista socialine tvarka, ribo-
tas. Istoriko Vytauto Merkio teigimu, net ir XIX amzZiaus
antroje puséje Lietuvoje stambiy industriniy centry nebu-
vo. Jie pradéjo formuotis pakankamai vélai, mazdaug apie
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astunta-devinta deSimtmeti. Ir tik pacioje amziaus pabai-
goje, didesné dalis ivairiose pramonés Sakose dirbanciy
darbininky, tampa pastoviis ir nesusije arba beveik ne-
susije su Zemeés nikiu.? (Kita vertus, demografinio ,spro-
gimo” isdavoje ir dél létuy urbanizacijos bei industriali-
zacijos tempu Zymiai iSaugo Lietuvos gyventoju emigra-
cija.)?’?

Santykinai nedideliam savizudybiy skai¢iui jtakos
turéjo ir vieSame gyvenime dominuojanti religiné (kata-
likiska) represyviné sistema. Turimas omenyje, ne tik
neigiamas poZziiiris i savizudzZius, bet ir religinei galvose-
nai bidinga mirties sakralizacija. Kaip jau minéta, mirtis
laikyta svarbiu etapu pereinant i laikinojo i amZzinaji
gyvenima. Tadiau tik dora, garbinga mirtis leidZia tikétis
tokios perspektyvos. Svarbu tai, kad batent XVIII amzZiaus
pabaigoje — XIX amziuje tokios nuostatos imtos nuosekliai
igyvendinti, baZny¢iai émus grieZ¢iau kontroliuoti liau-
dies palaidojimy tvarka bei ritualus. (Bet apie tai Siek tiek
veliau.)

I3 esmeés XIX amzZiaus religinéje sampratoje galima
iSskirti bent kelias savizudybés interpretavimo tendenci-
jas. Zinoma, vyravo neigiamas poziiiris, kuri visgi galima
blity niuansuoti. (SaviZudybeé krik$¢ionybéje, panasiai
kaip judaizme, interpretuota, kaip nepaklusnumas Dievo
valiai, todél amoralus ir vertas pasmerkimo poelgis. As-
meniui, ,samoningai save praZudZiusiam” grésé atskyri-
mas nuo bazny¢ios ir nuo bendruomenés. Laidojimo ritu-

26 Burayrac Mepkuc, Pazsumue npombiuaennocmu u gopmu-

posanue npoaemapuama Jlumest & 19 6. (Bunsnioc: MuHTHC,
1969), c. 422-425.

27 Alfonsas Eidintas, Lietuviy kolumbai (Vilnius: Mintis, 1993),
p- 12.



alai turéjo demonstruoti aplinkiniy panieka. Savizudybe
buvo pateisinama vos keliais atvejais, pvz. merginai
stengiantis iSsaugoti skaistybe.)

Stai kaip apie savizudybes, amziaus pradzioje, ragé
kunigas Jurgis PabréZza. Pamoksle apie penktaji Dievo
»prisakyma” (neZzudyti), kuri jis pavadino , razbainikyste”
pazymima, kad negalima ne tik kitu, bet ir saves Zudyti.
Taigi baisia ,razbainikysty” ivykdo tas, kuris ,pats sau
gala padaro”.?® Visi savizudziai jei: ,...prie pylnos néumo-
nys tay padary...” nebus iSganyti. (Visi blisia prakeikti ne-
svarbu ar jie laisvéje nusizudé, ar kaléjime.) Tokiy laukia
pragaro kancios. Tolesni PabréZos samprotavimai liudija,
kaip savizudybé buvo suvokiama. Savizudziais reikty
laikyti ir tuos, kurie: 1. dél girtuokliavimo ,sudega“, ant
kelio susala ar nuskesta; 2. neteisingai maitindamiesi
nnesweykatq igaun”; 3. i$ pykcio, pavydo, litidesio suserga
ir numirsta; 4. savo kiina be tikéjimo ,martwyj” t.y. kan-
kina, jog deélto ,liga gauna”; 5. gaili Seimyna samdyti,
sunkiai dirba ir todél suserga; 6. ,...pardaug beprotyszkay
spaudos pri moksla, gal taypogi sdgrieszit”; 7. Syksti sau riiby,
suserga ir numirsta; 8. Ziemos metu pernelyg stengda-
miesi graZiai rengtis suSala, suserga, mir$ta.?’ Tai , platus”
savizudybés supratimas, kuomet 3alia samoningos egzis-
tuoja ir nesamoninga savizudybé. Tokia Pabrézos sampra-
ta nera atsitiktiné. Taip teigdamas, pamoksly autorius
stengesi apsaugoti savo parapijie¢ius nuo ,negarbingos”

28 Jurgis Ambraziejus Pabréza, Kninga pyrma apey sakramentus

dgolnay yr apey nekdrius sakramentus ipatingai, Vilniaus
Universiteto bibliotekos rankraséiy skyrius (toliau - VUB
RS), f. 1 D57, 1.489,494.

29 Ibid., 1494.



mirties, kartu palikdamas jiems amzino gyvenimo gali-
mybe. Kita vertus, PabréZos samprotavimai liudija, kad
kasdieniniame gyvenime valstietis visy ivardinty nelaiko
nei savizudziais, nei nusidéjéliais.

Paprastai katalikiSkoje nuodémiy sistemoje kalbama
apie samoninga savizudybe. Amziaus pradzioje Vilniuje
iSleistame katekizme teologijos daktaras, pagarséjusio
moralinés teologijos vadovélio autorius, Andriejus Pohlis
(1742-1820) samoninga (lenk. umyslne) savizudybe mini
tarp kity nuodémiy, ,nukreiptu” pries sv. Dvasia ir ,Sau-
kianéiy Dievo bausmés” ar kersto. Salia savizudybes, kuri
uZradyta pirmaja, dar minimos ,begédiskumas pries pri--
gimti”, vargsy ir naslaiiy engimas bei vengimas laiku
tarnams, darbininkams iSmokeéti atlygij.’

Panas$ia vertybine sistema galima aptikti ir amzZiaus
viduryje. Vienuolis domininkonas Rapolas Jasikevi¢ius
(1801-1879) kalba apie eSias nuodémes pries §v. Dvasia ir
keturias ,szaukantis unt Dievu”. Tarp §iy pirmoji yra
,norietinas azumuszimas®”, antroji vel ,begédiSkumas
prie§ prigimti”.3!

Kartu, paraleliai, religinéje galvosenoje egzistavo ir
pakantesnio pozitirio i savizudZius galimybé. Dar apastalo
Pauliaus laiske Filipiefiams teigiama: ,,...ver¢iau man
mirti ir biti su Kristumi, nes tai visy geriausia.”?2 Stai ir
XVIII amziaus vidurio katekizme i klausima ,, Ar tinka sau
mirties linkéti?”, atsakoma: i$ nusiminimo ar pyk¢io ne,

30 Andrzej Pohl, Powinnosci chrezescianskie czyli katekizm
missyiny (Wilno, 1801), p. 30.

31 Rapolas Jasikevitius, Prideristes Krykscioniszkos par ktau-

= simus yr atsakimus dit parpionu (Wilniuje, 1856), p. 24.

Naujasis Testamentas, Laiskas Filipie¢iams 1.23.



tadiau mirties linkeéti sau galima, norint greitiau danguje
atsidurti. Kartu ten pat pazymima, kad ,save uzmusti“
yra ,didis labi griekas ir toksai su judo$iumi i amzing
pragara skubinas.”* Mykolas Olsevskis (1712-1779), regu-
liariyju kanauninky atgailos ordino vienuolis, teologijos
moksly daktaras, populiarioje ,,Broma atwierta ing wiecz-
nasti” (pirmasis leidimas 1753 metais, paskutinis —18as —
1851 metais) samprotauja apie tuos pacius dalykus. Mirties
galima sau linketi, tadiau su viena salyga, jei norima kuo
greitiau ,Dievo veida” regeéti. I3 bédos ar ligy negalima.
Tas, kuris kantrybés neturi ir , pra5o mirties” nesupranta,
kad veéliau kentés dar didesnes kancias. Kartu i klausima
ar galima asmeni, kuris dél sunkios ligos nusizude ,ant
$ventos vietos laidoti”, atsako teigiamai. Svarbu, kad toks
asmuo iki mirties krik$¢ioniskai gyventy, o mirties
momentu visai bty ,nutrotijs razuma” t.y. iSprotéjes.
Taigi savizudybé turéjusi buti nesamoninga. (Be $iy
aplinkybiy OlSevskis pasiiilé dar kelias: asmuo privaléjo
bati atlikes Velykine iSpaZinti ir gaves §v. sakramenta.)*
Panasiai mastoma ir kituose XIX amZiaus katekizmuose.
Mirties nei sau, nei kitam linkéti negalima, jei tai daroma
nusivylus, supykus ar dél kitos , piktos prieZasties”, taciau
jei norima grei¢iau i roju paklititi ir ,i§ Dievo meilés”,
tuomet galima.’’

33 [Aleksandras Horainas?], Pamokslas krikscioniskas Trumpai
izgulditas (Wilniuy, 1743), lapai nenumeruoti.

34 Mykolas Olszewskis, Broma atwierta ing wiecznasti (Wilniuy,
1824), p. 60-61.

35

Jurgis Lechavitius, Nawies krykszcionyszkas katalykyszkas
katechizmas arba tykras dawadas apej wiera tykieima... (Wilniuj,
1847), p. 26.
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Visos minétos nuostatos, uzfiksuotos labiausiai papli-
tusiuose ir ypac , paprastos liaudies” skaitomuose religinés
literatiros pavyzdZziuose — katekizmuose, turéjo aiskiai
iSreik$ta normatyvine prasme. Betgi akivaizdu ir tai, kad
tarp socialinés normos ir konkreéiy elgesio tipu visuomet
islieka tam tikras atstumas. Todél visiskai logiska buty
klausti, kokie veiksniai ta atstuma salygoja. Neaptari-
nédami visy galimy sociokultiriniy reiskiniy itakos, apsi-
stosime ties visuomenéje vyravusiy poziariy i mirti bei ju
evoliuciju analizés.

Kasdieniné saviZudybés interpretacija

Pateiksime tik kelis ,paprastos liaudies” galvosenos
ir elgsenos pavyzdZius, kurie visiSkai neblogai parodo jos
poziurius i savizudybes. 1864 metais Vilniaus apskrityje,
MaiSiagalos valsciuje, Kvaksiy kaime pasikoré trisdeSim-
ties mety valstiete. Ji buvo palaidota paslap¢iomis, apie tai
nepranesus policijos vyresnybei. Galiausiai tai sukélé poli-
cijos valdininkams ijtarimus, kad moteris buvo nuzudyta.
Véliau vyras aiSkinesis, kad grizes i§ darbu jau rado
zmona pasikorusia. Anot jo, ,pagal paproti” sukvietes
Zmonos gimines bei kelis kaimynus, niekam nepranese ir
ilgai nelauke savizude palaidoje¢ Salia kaimo esanciose
kapinaitése. Laidojo be kunigo, karste, kurj padaré pats
velioneés vyras. Laidotuvése dalyvavo visi kaimo gyvento-
jai, kas liudytu, kad kaimynai bent jau savizudés Seimos
nesmerkeé. (Véliau jie savo parodymuose policijai teige:
yatsitiko su Zmogumi nelaimé”.) Kvotos metu velionés
vyras aiSkinosi: skubéje laidoti, nes bijojo tardymo ir
~gaila buvo daryti Zzmonai skrodima”. Policijos pareigiinai
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galy gale nuspendé, kad savizudybés priezastimi buvusi
liga. (Liudininky parodymuose taip pat vis kalbama apie
kaZin kokia velionés liga.) Galiausiai byla baigési tuo, jog
teismas moteriskés vyra uZ tai, kad Sis palaidojo Zmona be
policijos Zinios, nubaudé triju savaidiy areStu policijos
arestinéje.

Zinoma, biita ir kitokiu reakcijy ir poZitariy. Stai 1891
metais Peterburge leidZziamo laikras¢io ,Kraj”, skyrelyje
»Laiskai i§ provincijos” raSoma, jog Vilniaus apskrityje,
beje toje pat kur nutiko ir pirmasis aprasytas jvykis, tik
jau Antanaiciy kaime pasikorusi astuoniasde$imties mety
senuté. Giminés nutare ja palaidoti kapinése — lenk. cmen-
tarz. (Paprastai taip vadinamos mirine tvora aptvertos ir
padventintos kapinés.) Ta¢iau Sito neleido daryti to paties
kaimo valstieciai. Neleido jie laidoti ir prie kapiniu. Todél
velionés giminés palaidojo moteriske miSke. Taciau po
keliy dieny, giminéms prasant ir vietos valdziai padedant
savizudés kiinas buvo perlaidotas kapiniy pakrastyje. Bet
gi sekancia diena jis buvo iSkastas ir nuskandintas pelkéje.
Policija suémeé tris to paties kaimo valstiefius. Zinute
laikragtio korespondentas baigé paaidkinimu, esa pas lie-
tuvius egzistuoja prietaras, jog savizudj reikia laidoti to-
liau nuo gyvenamosios vietos, o geriausia skandinti, nes jo
siela keliaudama po pasaulj blogus darbus daranti.’’

Aprasyti keli atvejai rodo prieStaringa ir dvejopa
pozitri i savizudybes. Pirmuoju, bijomasi valdZzios ir sku-
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bama savizude palaidoti paprastose, neSventintose kaimo
kapinése. Ivykiu dalyviams nei pati saviZudybé, nei
velionés artimuju elgesys nesukelia ypatingu iSgyvenimu.
Savizudés Seimai netgi reiSkiama tam tikra uZuojauta.
Visiskai kitaip atsitiko antruoju atveju. Kaimo gyventoju
reakcija priesiSka: jie neleido velioneés laidoti kapinése,
kartu su kitais kaimo gyventojais. Nebijota net gi
pasipriesinti valdZios potvarkiams.

Galima jvairiai samprotauti, kodél gi valstietiy reak-
cija ir elgesys tokie skiringi. Gal biit neigiamas, religinés
sistemos padiktuotas, pozitris i savizudybes ,Zemesniuju”
socialiniy sluoksniu galvosenoje bei jausenoje formavosi
pamazu, i§ léto iSstumdamas tradicini ,abejinguma
miréiai”. (Abu ivykiai uzfiksuoti toje pat apskrityje, tatiau
juos skiria bemaz trisdesimties mety laikotarpis.) Tuomet
tektu daryti iSvada, kad neigiamo savizudybés vertinimo
isitvirtinimas visuomenés samonéje néra toks jau senas,
kaip daznai atrodo. Tiesa, galima galvoti ir kitaip. Vienas
kitam priesingi poZifiriai ir vertybines sistemos nepakeicia
ir neidstumia viena kita, bet daZnai egzistuoja paraleliai
t.y. viena $alia kitos. IS esmés tokius spekuliatyvius sam-
protavimus galima biity testi, bet pabandykime ,sugrizti”
prie tikroves.

Nesunku pastebeti, kad pirmuoju atveju valstieciai
savizude palaidojo neSventintose kaimo kapinélese. XIX
amziuje, daugelyje Lietuvos viety jos dar buvo islikusios,
nors laidojimai jose buvo ribojami. DaZniausiai jose laido-
jami tie, kuriy negalima laidoti pa$ventintose kapinese.
Antruoju gi pabandyta savizude palaidoti buitent tokiose
kapinése. Ir atrodo tai sukélé didZiausia aplinkiniy nepasi-
tenkinima ir pykt.
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Manytume, jog démesys mirdiai sustipréja, o kartu
vis maziau tampa toleruojamos ,negarbingos” mirtys
tame tarpe ir saviZudybés, kuomet visuomenéje vis labiau
isigali pakankamai griezta socialiné praktika visus mirusius
laidoti tik pasventintose, gerai prizitrimose kapinese. (XIX
amziaus tekstuose jos paprastai vadinamos cmentarz.)
Bazny¢ios ir civilineés valdZios draudimai laidoti bet kur
bei bandymai kontroliuoti palaidojimuy tvarka prisidéjo ir
prie neigiamo poZiturio i saviZudZius ir saviZzudybes
isitvirtinimo. Jiems buvo apribota galimybé bati palaido-
tais, kartu su kitais bendruomenés nariais, todél jie ir
buvo verti pasmerkimo. Naujos tvarkos nesilaikymas pa-
prastai jau suvokiamas ir aiSkinamas, kaip negerbimas
,nuo amziy” susiformavusiy ,tradiciju” ar ,paprociy”.
Tiesa, nauja socialiné tvarka isigaléjo ne i$ karto.
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